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lZanga: Premisos ir uzdavinys.

Pasiremdami 1932 m. atSvestojo Goethés autoritetu, be iSrodymy pri-
siimame mintj, kad poezijos turinys yra paties poeto gyvenimo turinys!.
Tos galios, kurios formuoja poeto gyvenimag, formuoja ir jo kiryba. O poe-
to gyvenimo ir kdrybos pasaulévaizdis kyla i$ trijy Saltiniy: i$ santykia-
vimo su gamta (fizine aplinkuma), su Zmonémis (psichofizine aplinkuma)
ir, trecio, i$ santykiavimo su Dievybe (su metafizine batybe). Siokius ar to-
kius santykius, palaikyti su tomis trimis sferomis — humanum est.

Kad poeto asmenybe formuoja ir jo kdrybai sulfiy duoda fiziné bei
psichofiziné aplinkuma, to niekas ir niekados neneigé. Buvo tik ginfijama
paskutiné Zzmogaus santykiavimy sfera — Dievybé, nes metafizinés batybés
iS viso nenoréta pripazZinti. Bet religijy istorija nenuginCijamai konsta-
tavo, kad ,be Dievo ant Zemeés nerasi Zzmogaus“2. ,Per visas tautas ir per vi-
sus amzius eina nepaneigiamas jausmas, kad neuztenka Zemés gyvenimo, o
iS Cia ir gilus reikalavimas §j gyvenimg atremti j pomirtinj gyvenimg; pra-
eitj ir dabartj pastoviai sujungti su paslaptingaja ateitimi. Ir Sitas sieki-
mas, kuriame pasireiskia visas Zmoniy giminés pranaSumas ir tikrasis paZzan-
gumas, yra kaip tik religijos esmé*3.

Tik jvairiais amZiais kadréjai nevienodai intensyviai santykiauja su
tomis trimis sferomis. Viena i§ jy vis labiau dominuoja poeto asmenybéje
ir karyboje it muzikos leitmotyvas, o kitos Cia ryskiau, Cia silpniau susiveja
apie pagrindine ir ja niuansuoja. IS Cia gauname patriotines, visuomenines,
religines poezijas, zitrint, kurio elemento daugiau.

Religiné literatara Cia laikoma ne tik toji baznyCioj giedamoji poezija,
bet kiekviena, kur pajuntame Zmogaus santykius su metafizine batybe.

Kad Maironio asmenybés ir kiarybos opiausius dalykus sudaro tauta, ta
tiesa nuolatos kartojama. Bet Maironio santykiai su tauta skyrés, sakysim,
kad ir nuo Kudirkos ir Kity jo amzininky. Ta bendrg visiems ano meto
tautybés leitmotyva Maironis moduliavo ir niuansavo religija, kuri taip pat
nevienodai pasireiskia jvairiy Zmoniy net religinéj poezijoj.
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Sio pranesimo ir yra uzdavinys i3kelti, kiek ir kaip religinis elementas
reiSkiasi Maironio poezijoj, palyginti su kitais lietuviy rasytojais.

l.IkiMaironio: istoriné dalis.

Istorinés, epochinés ir net asmenines aplinkybés Maironio religinés
karybos talentui bresti nebuvo palankios.

1. Tiesa, domédamasis istorija, Maironis maté, kad visa lietuviy pra-
eitis yra glaudZiai sutapus su religija. Juk pirmosios lietuviSkos knygos
atsirado grynai religinés rivalizacijos metu ir grynai religiniams tikin-
Ciyjy reikalams. 16 ir 17 amziai turéjo beveik vienintele gausiau paplitusig
literatirg — katekizmus ir giesmynus. Net mokslinés literatliros pradZia
neiSleidzia iS akiy religiniy reikaly: pirmasis M. Lietuvos gramatikos
raSytojas Kleinas (1653) savo veikala skiria; tiems, kurie ,nori atsidéti
baznyCios tarnybai“4. Net po Simto mety (1745) pirmasis lietuviy tauto-
sakos skelbéjas Rugys, lyg pasiteisindamas, kam jis tris daineles skelbia,
priduria, kad ,dainose rodoma palinkimo grazioms baznytinéms gies-
méms“5. Pagaliau net pirmosios dailiosios literatliros knygos, Duonelai-
¢io ,,Metai“, yra religinio ir didaktinio charakterio.

Taliau kiek tas religinis baznytinis atspalvis buvo palietes visg dvasi-
nj gyvenima, tiek jis buvo primityvus. Juk net 19 amZiaus pradzioje dar
randame teismus uZ burtusé. Buvo nuoSirdZiai religingy Zmoniy, bet nebu-
vo religinés kultdros. Délto nebuvo né savos lietuviskos religinés poezijos.
Religinés giesmeés, himnai, psalmés buvo verCiamos daugiausia iS vokieciy,
lenky ir lotyny kalby. Ty verstiniy giesmiy daugelis su jy kiek modifikuo-
tomis melodijomis ir Siandien tebevartojamos lietuviSkuose giesmynuose’.

Literatdros istoriko akimis ziGrint, 16-tas, 17, 18 amziai svarbus tiek,
kad jie davé paZinti visuotinés literattros religinius Sedevrus. Tai pirma-
sis masy religineés literatdros periodas.

Reliatyviai tik su 19 amziumi galima pradéti lietuviy poety eilé, kurie
taré lietuviSkg religinés poezijos zodj. Strazdelio ,Pulkim ant keliy* ne tik
pataiké j lietuviy dvasig, bet ta giesmé buvo ir kuklus indélis j svetimg re-
ligine literattrg, sykiu ir atsimokéjimas lenkams uz visg eile i$ jy iSsiversty
religiniy giesmiy.

Originalios lietuviskos karybos, prigijusios Zmoneése ir baznycios prak-
tikoj, toliau jau davé ValancCius, Tataré, ypaciai Baranauskas. Jie davé jau
ne tik religinés poezijos, bet ir jy vaizduojamuos pasaulinio turinio pasako-
jimuose pradeda rastis Zmoniy, kurie vadovaujas religija. Religijos prisisunke
jy raStai atsako mazdaug 18 a. religinés poezijos didaktiniams idealams: su-
stiprinti dorove, jtikinti, kad Dievas yra, kad Kataliky BaZznyCia yra tikroji
baznycia.
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Visai nuo3aliai stovi ryty aukstaitis VienaZinskis ir labai nezymiali,
nepastebimai pradeda eile ty poety, kurie religine poezijg raSo ne kitiems,
bet sau, parodydami savo individualius santykius su Dievybe. Jis uZbéga
uz akiy visai kartai, tampa dabartinés kartos pirmataku.

Tarp pirmyjy objektyvinés ir didaktinés poezijos ir tarp subjektyvinés
egotistinés Vienazinskio religinés poezijos tenka skirti vietg Maironiui. Tik
pirmataky religiné kdryba buvo tiek miniatiGriSka, kad ji vargiai ar galéjo
pastimeti Maironj tos poezijos keliu poeto vardo siekti.

2. Ir paties Maironio laikais religiné idéja nebuvo labai aktuali. Ge-
riausios galvos ir Sirdys sirgo ir svaigo tautinémis temomis — tautiné idéja
buvo viska apstelbus, o religiné glidéjo dar neiSsratuliojus.

Nenuostabu, jeigu tokiose aplinkybése Maironis religinés poezijos néra
daug daves. Jeigu imsime skaiCiais, matuoti, tai iS 127 originaliy lyrikos ga-
baly pirmame Maironio rasSty tome randam apie 30, kuriuose bent Siek tiek
esama religinio elemento. Tiesa, ir tarp ty 30 yra tik 11 eilérasCiy, kuriuose
religinis elementas vyrauja8. Dar maziau religiniy elementy pastebésim Kie-
kybiniu mastu poemas matuodami. Tik ,Kame iSganymas“ librette paCiam
centre stovi religiné socijaliné problema.

Maza tai religiniy temy, bet neuZmirStina, kad mieliy trupiniai priver-
Cia susmukusios teSlos kubilg pakilti, kad druskos zZiupsnis duoda skonj stik-
linei vandens. O rodos, kad apskritai Maironio kdryba yra paskoninta reli-
gine dvasia. Tegul jis tik retai suminés tikéjimo Zodj, tegul jo ir visai nesu-
minés, bet visuose veikaluose klausimus randi nuSviestus taip, kaip reikalau-
ja religiSkai galvojgs ar bent jauCigs Zmogus. Jo iStartas Zodis yra Zodis as-
menybeés, suformuotos pagal religijos principus. Ir tai délto, kad Mairo-
nis i gerai susipratusiy tévy issinesé religines tradicijas.

O tas iSsineStines maldingumo tradicijas Maironiui sustiprino mokykla
ir studijos. Nes ,vienas laSas i$ filosofijos taurés, anot Bakono i$ Verulamo,
veda prie ateizmo, bet, iSgérus taure ligi paskutinio laSo, religija vél sugrjz-
ta“. Ir Maironio tikéjimas buvo aiSkus, tvirtas, nepakrutinsmy, anot Dr. J.
Tumo, katalikisky principy. AS nesu girdéjes — pasakoja Tumas — né vie-
no zodzio, né lengvos dviprasmeés, kurie blty atsidave skepticizmu ar ,gry-
nojo proto”“ diktuojama Biblijos ar Dogmy Kkritika. Kitiems atsitinka kartais
~pavolnodumstvovat®, taip sau, ne esmiSkai, pavartoti Kkurig religijos temag
anekdotisku tonu, modo jocoso, Maironis niekados. Klierikams désté teolo-
gija giliu jsitikinimu, net naiviai ortodoksiSkai, su klierikais Sventai tarna-
vo altoriui, su jais SeStadieniais atlikinédavo iSpaZintj, mirti rengés irgi
rimtai“e.

Jau vienas tokis Maironio asmenybés charakterizavimas rodyty ir Mai-
ronio religinés poezijos linkme. Bet su spéliojimais neuZzbégant uz akiy, su-
sektinas Maironio religijos charakteris ir palygintinas su kitais kadréjais
iS pacios poezijos.
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Il. Maironio religija: analitiné dalis.

Jei sakysime, kad religija yra Zmogaus santykiavimas su Dievybe, psi-
chofizinés batybés santykiavimas su metafizine buatybe, tai religiniame
akte gausim skirti tris momentus: iS vienos pusés Dievybe, i§ antros — Zmo-
gy ir pagaliau pafius tarp jy santykius. Tad ir iSkyla klausimas — Kkaip
Maironio dvasia pergyvena Dievg, save patj, kokie santykiai yra tarp jo ir
Dievybeés, kiek ty santykiy su Dievybe randa pafiame gyvenime.

UZuot abstrakciai kalbéjus, galima beveik visus tuos Maironio religinés
poezijos momentus pazinti i$ vieno stipriausio ir rysSkiausio jo religinio ei-
lérascio :

Tu, Auksciausi, skaistiausias mano meilés Saltinis!
Tave myliu, kaip myli sinus téva geriaus;j:

O taciau, kaip tas lapas rudeniop paskutinis,

Stai drebu, nes per teisma mane menka uzklausi.

Tu — Jehova, a5 — menkas! AS menkesnis uZz menka.

Tu Svenciausiy Svenciausias! AS vien nuodémé — griekas.
Tu sutvérei pasauli, nors Saves Tau uZtenka,

AS po Zemés pakalne bevyniojantis sliekas.

Seravimai per amZius ugnim meilés Tau rausta,
Keruvimai lyg marés tviska Tau sidabrinés!
Ir a8 degti noréciau ugnim savo kratinés

Ir tviskéti per amZius dvasia, aS8aroms praustal
O drebu vien, Zemuma savo baisy paZines,
Ir drebédamas myliu aukstos Téva tévynés! (I t. 143 p.).

1. Dievas Cia Maironio parodytas kaip savaiminga buatybe, egzistuo-
janti pati iS saves, nepriklausanti Zmogaus. Maironis néra paliestas filo-
sofijos sroviy, kurios nuo reformacijos laiky Dievo supratimg daré vis la-
biau subjektyvy, iki suvedé jj j gamtg ir émé Dievo pacCioje Zmogaus dva-
sioje jieSkoti.

Maironio pasaulio centre yra Dievas — teocentrinis pasaulis, tuo tarpu
kad naujesniy filosofiniy sroviy pasaulis yra antropocentrinis, nes paciame
centre deda Zmogy. Maironiskai suprantant, Zmogus savo veiksmy norma
laikyty Dievg ir jo jsakymus; modernios filosofijos sroves, kurios per li-
teratlrg vis labiau ima ir Lietuvag paliesti, pasakyty, kad Zmogus turi elgtis
taip ar kitaip ne délto, kad Dievo buty jsakyta, bet délto, kad taip visuo-
menes gerove, kad taip Zmogaus prigimtis reikalauja.

Maironis néra cCia paliestas né teologiniy savoky, kurios Dievybés su-
pratimg suskaido j Dievg Téva, Dievg Suny, Dieva Dvasig. Ir nors jis vadi-
na Dieva tévu, bet tame varde jauti ne Dievybés asmenis pazymint, kiek pa-
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ties poeto santykius su Dievybe. | Dieva jis kreipias kaip j organiSkg visy
trijy asmeny sinteze, kaip, rodos, ir gausingai iSplites Rapintojélis liaudies
samoneéj yra ne Kristus, Dievas Sidnus, ir ne Dievas Tévas, bet apskritai
Dievas, sintetings savyje visa, kas dieviSska ir ZmogiSka, ir tg dieviSkumg
pazymjs tylaus skausmo zenklu.

Maironis, tas herojiSko lietuviy tautos laikotarpio herojiSkas poetas, ir
j Dieva pazvelgia herojiskomis akimis. Cia Dievas jam vaizduojas kaip Auks-
Ciausias Dievas, Dievas Jehova, didingasis Dievas. KlasiSku didingumu, kaip
Goethés Fausto prologe, Maironis pieSia ir Dievo aplinkuma: ,Keruvimai
lyg marés tviski Tau sidabrinés“. Bet Maironio didingumas visada esti su-
sijes su Zymiai racionalistinio patoso doza. Tada jisai rodos nuoSirdus ir re-
liginéj poezijoj, kai praSneka apie Dieva kaip téva, kuris myli ir savo pa-
darg Zmogy, ir angelus ir savo teisinga ir gailestinga ranka tvarko pasaul.
Tai paveikslas patriarchalisko Dievo, kuriame kaitaliojas didingumas su pa-
prastumu, kaip liaudies kdryboj primityvus Rdpintojélis kaitaliojas su ba-
rokiSkai puoSniu kryzium. Tik tas paprastumas — tiek Maironio Dievo, tiek
Raptintojélio — néra nustojes dieviSko rimtumo, o didingumas, lygiai kaip
ir kryziaus, ar palangés, ar stogo zirgelio puoSnumas, néra pavirtes egzotis-
ka fantastika. Lietuviui tatai svetima.

Pagaliau Maironis nesukoncentruoja viso démesio j palig Dievo buatybe.
Jis neiSrodinéja, kaip JakStas19, kad Dievas yra ir kokis Jis yra; jis nereflek-
tuoja, kaip Vaitkus!!, Kristaus gyvenimo sceny ir nepieSia epiSky Jo kan-
Cios ar laiméjimy paveiksly; jis nepolemizuoja, kaip Baranauskas?, kur re-
ligija geresné; jis neragina kity Dievag pazinti ir Jo dorybémis pasekti, kaip
tai mégo ,SvieCiamojo amziaus“ jtakoje poezijos karéjai, kaip kad praside-
da raginimu net garsioji Strazdelio ,Pulkim ant keliy“. Maironio akis la-
biau nukrypsta j patj religinj aktg pergyvenant;j subjekta.

2. Jeigu Maironio Dievas yra paCiame pasaulio centre, tai Zmogus yra
jo periferijoje. Ir net atokiai nuo centro. Jis jauCia Dievo antitezé — men-
kybé, dulké. Bet tik menkybe, palyginti su Dievu. Lyginamas su Kitais pa-
darais, Zmogus galingas. Galingas savo norais, kuriems viso pasaulio neuz-
tenka (I t. 46 p.). llgesys ir norai kito metafizinio pasaulio Maironio lyrikos
7zmogy iskelia tarp Dievybés ir Zemés. Visatos centras — Dievybé Zmogy
veikia kaip jcentriné jéga. Bet Maironis ne iS ty, kurie pauksCiais skrenda j
saule, ne IS ty, kurie viskg uzmirSe gaivaliSkai verZiasi j Dievybe, kad jos
meiléje iStirpty. Jis ir ne i$ tokiy, kurie visom keturiom spirtus nuo centro
ir patys noréty apie save visatg pasukti. Maironis tik palinkes j centra, jo il-
gis, kankinas, kad daznai nuo jo nutolsta, bet jis neuzmirSta ir Zemés, savo
krasto. Jis net artiau Zemés.

Jeigu Maironis nesiverZzia kaip gotiko tiesioji linija j Dievybe, tai grei-
Ciausia délto, kad jis néra grynai ekstatinio emocingumo tipas. Jis pana-
Sesnis | lietuvisky kryZziy spindulius, kurie daznai aplinkui skleidzia leng-
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vai vingiuodamies. Tai elegiSko emocingumo tipas su Zymia intelektualinio
elemento persvara. Jo charakteris atsiskleidZia ypaciai, kada imami reikSti
jo santykiai su Dievybe. Sitie santykiai tarp Zmogaus ir Dievybés be néra
tik labiausiai Maironio religinés poezijos akcentuojamoji dalis.

3. Santykiuose su pasauliu ir su Zmogumi Maironio Dievybé nelieka
Lheutrali“. Maironio Dievo supratimas yra tolimas nuo Krévés Vainoraus
Dievo, kuriam nei Silta nei Salta, kas Cia Zeméj darosi. Maironio Apvaizda
gamtai duoda ,,apdarg kitg“, tvarko zZzmoniy santykius, nusivylusiai Danutei
pasiuntia su paguoda Brazdal3, tvarko ir tarty santykius, net Didjjj karg
Maironis jprasmina Dievo teisinga bausmel4.

Apie Dievo Apvaizdg Maironis kalba ne tik délto, kad jis kunigas. Ap-
vaizdos nuojauta yra iSsineStinis i§ gimtojo kampo dvasios bruoZas, kuris
yra giliai jsigyvenes ir lietuviy liaudies pasaulézitroje ir iS jos Kkilusioje
tautodailéje, nes Dievo Apvaizdos siuZetas, ta Zvelgianti Dievo akis, yra
sCharakteringiausias, gal, ir visiSkai savotiSkas muasy liaudies tapybos siu-
Zetas“, kaip liudija P. Galauné?s,

Apie prancizus sakoma, kad jie tik prisigére socijalinio jausmo, jog net
santykiuose su Dievu, su juo kalbédamiesi, jauciasi, lyg baty scenoje. Apie
Maironj galima bty tarti atvirk3¢iai. Tada jis nuoSirdZiausias, kada jis pa-
sijunta ne su bendruomene, bet akis j akj su pa¢iu Dievu. Sitas subjektyvus
intymumas yra charakteringas Maironiui ir, kada jis praSo iS Dievo pa-
guodos ir kada jam dékoja, ir kada kreipias j angelg sarga, ir kada reflek-
tuoja net Kristaus atsikélimg. Jo reiSkiami jausmai Dievybei yra svarbiausi
Maironio religinés poezijos elementai. O tie jausmai esti dazniausiai skun-
das, malda ir padéka.

Maironio skunde ir maldoje nerandi poeto gaspadoriSky rapesciy, kaip
tai matyti 16, 17, 18 amZziy giesmeése, kaip tai like net Siaunioioj Strazdelio
~Pulkim ant keliy“, kur jis praSo ,pablagaslovyt musy nameliams, duot uro-
dzajy gausy laukeliams”. Maironio praSyme figlruoja aukStesnes vertés da-
lykai — moraliné paguoda Zemés kovoje palaima tévyne:.

O Dieve didis ir Téve brangus!
Pastiprink Zmogy silpng ir menka,

Taip sutvarkytg, kad vien tik Dangus

Jo begaliniams norams uztenka. (I t. 46).

Arba kaip daZnai jis praSo: ,,AukSciausias, palaimink tg mylima Salj...“

Maironis meldzias, paragina Kkitus paguodos maldoj jieSkoti, bet jam
pazjstama ir maldos tragedija, kada Zmogus veltui klaupias, veltui maldos
Zzodzius kartoja, ,mintys palaidinés® bloSkia Zmogy j Kkitus pasaulius, tik
ne j maldos (PrieS altoriy). Pazjstama jam ir nuotaika, kada ,veltui meldi
auSros, mirSta balsas maldos, vien gailios tau aSaros krinta“, kada, rodos,
Dievas uZzmirSo ir sunku besusilaikyti nuo desperacijos ir pesimizmo. Ypa-
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Ciai tokia desperacija sukyla, kad net pradedi Dievo teisingumu abejoti,
kada prisimeni tautos likima:

Uz ka mus, VieSpatie, plaki?
Uz ka gi mus ranka sunki
Taip spaudzia amZiais nelaimingus?

O Dievulél, susimylék!

Tos Lietuvos pasigailék,

Kuri Tau ,Sventas Dieve* giedal
Nejau uz tai, kad ji karStai
Tarnauja Dievui, jos skruostai
Per amZius aSaromis rieda?

Ar duok kantrybés! ... O gana!
Kratiné masy kruvina

Ir sodZiai pelenuos prasneke,

]} dangy Sauke nenustos,

Kol net religijos Sventos

Neteksme, viso ko neteke. (11 t. 268).

TaCiau Maironiui nekyla noras pamaisStauti ne tik dél saves, bet net
dél Tautos, dél kurios kitados Adomo MickeviCiaus Konradas reikalavo i3
Dievo valdzios pasauliui tvarkyti ir tylinCiam Dievui kumsS€iais grasino.
Maironis savo lyrikoje daugiau yra panaSus j MickeviCiaus kunigg Petra,
kuris, nemaziau tautg mylédamas, nusizemines prisipazjsta:

VieSpatie! kas gi esu ties Tavo galybe?
Dulké, niekybé!

Maironis nepakyla nei j baironiskg individualizma, nei j SopenhaueriSka
pesimizmg nenukrinta. Jj apsaugoja nuo to maironiska ir lietuviska filoso-
fija. Pirma, kad ,kryzZius gyvatg zadéjo“; kryzius — kancios ir laimeéjimo
simbolis; vienas be antro néra jmanomas; juo didesnés kancios, juo daugiau
vilties ir pasitikéjimo antprigimtine pergale. Ir délto:

...nebijok! Dievas sergés tave:

Be jo tavo plunksna nekris;

IS augsto Jis ziari Apveizda guvia

Ir sergsti tamsiausias naktis (11 t. 14 p.).

Cia yra Maironio individualio ir tautinio optimizmo 3altinis. Antra, kad
lietuvis, apskritai néra linkes kovoti, maiStg kelti, protestuoti. Jis greiCiau
rezignuos. Ir nors Maironis, savo proto ir valios jéga, pats nusigalédamas,
Saukia kitus | darba, akcijg, bet i$ prigimties yra linkes j ta rezignacija,
kurig nuoSirdziai yra pergyvenes ir iSreiSkes Vienazinskis, kada jis tik za-
visi ir laukia tolimojo dangaus:
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Oi gi. graZus grazus tolimasis dangus!

Kada mane paSauksi ten, Dievuliau brangus
Kada aStrius takus Sios Zemés pereisiu,
Kada zvaigzdéms grjstu keliu vaikstinésiu?

Délto ir Maironio lyrika dékoja ne uz Zemes laiméjimus, bet ypaciai
uz pagalba iSvengti to, kas kliudo pasiekti metafizinj gyvenima;:

ACil tau, VieSpatie, jogei mylédamas
Sergéjai mano gyvenimo rytg;

Argi tai sykj perdaug patikédamas,

Bégau j tinkla, gudriai uzraizgyta!

Zati neleido tik Sventas tikéjimas,

TéviSkas Tavo Apvaizdos budéjimas. (I t., 3).

4. Poezijoj apie Dievg Maironis, kaip minéta, yra subjektyvus, artesnis
Vienazinskio tipui. O baZnycCios praktikoj dazniau pasitaiko, kad vieSai gie-
damos objektyvinés giesmés, tokio tipo kaip Baranausko giesmés apie Ma-
rija. Ir Maironio religinés lyrikos bendru tikinCiyjy turtu patapo negausios
religinés giesmeés apie Dievo Motina.

Marijos kultas ypacCiai yra populiarus Lenkijoje ir Lietuvoje. Vakary
Europoje jis buvo sustipréjes 17 am. kaip reakcija prie$ protestantizma. Jos
garbe skelbé kovos su protestantizmu pionieriai jézuitai, toliau kapucinai ir
pranciSkonai, kurie jau nuo viduriniy amziy buvo kéle Nekaltosios Merge-
lés garbel0. Reikia manyti, kad Marijos garbé ir Lietuvoje sustipréjo su ka-
taliky atospyriu protestantams; i ty laiky turime ir garsiaja Siluva. Jau
Dauks3os vertimuose randam ir Zinomuosius Dievo Motinos himnus.

Atgimes Marijos kultas barokiSkam mene vaizdavo Dievo Moting kaip
aukstybiy karalieng, dangaus valdytoja, apsupta angely chory, su vainiku
ir su skipetru, maloningai klausancig nusizeminusio Zmogaus maldos. Po-
ezija vadino ja pilim, Dievo maloniy Saltiniy, dramblio kaulo bokstu, perly
skrynia (Angelus Silesius)l?. Tai tiesiog estetinis ir religinis grozéjimasis
Dievo Motina. PanaSiai Zavis dar masiSkiai Strazdelis, o ypacCiai Baranaus-
kas, skelbdamas Dievo Motinos garbe, iSkeldamas vis naujus jos ypaty-
bes, nieko nepraSydamas nei sau nei Kkitiems (SkaisCiausioji, GraZiau-
sioji ...).

Maironis nors jaucia Dievo Motinoj Dangaus Karalieng, SkaisCiausig
Lelija, VieSpate Dangaus, bet po kelis kartus jis vadina Marijg Motinéle.
Kaip Dievas jam buvo tévas, taip Marija jam yra motina.. Marijos karaliS-
kumas ir motiniSkumas yra susipyne iS karto ir liaudies meno statulose.
Tik jie yra prisunkti ne motiniSko dziaugsmo, bet skausmo dél sinaus,
to skausmo, kuri tautodailé ir pats Maironis visados mégsta pajusti. Jos
galva puoSia karaliSkas vainikas, o Sirdyje — septyni kalavijai?s.
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Tokia skausmingoji Motina ir Kkilo skausmus greiiau supras. Ir mes
matome Maironj kreipiantis j Marija ne tam, kad ja grozétys, didZiuotys,
garbinty, ne tam, kad apmastyty jos sopulius, bet tam, kad savuosius
ir savosios tautos skausmus jai iSdéstyty ir ko nors maldauty (pal. visas
Marijoj giesmes!). Tai tas pats, tik dar stipresnis bruoZas, kaip ir poezi-
joj apie Dieva. Skirtumas tas, kad j Marija Maironis kreipiasi daZniau ne
savo paties reikalais, bet kolektyvo: Zmoniy giminés ar tautos:

Palengvink vergija,
Pagelbék Zmonija,
Ja gelbék nuo priedo baisaus! (I t. 4),

Ir Sitas skundas, kad,

Kaip upés bégimas,
Taip mus jpratimas
Kas karta vis traukia Zemiaus;

ir pagalbos Sauksmas Maironio religingj poezijoj yra nuoSirdzZiausias, iS-
reikStas dar labiausiai jtikinama, jtaiginga forma. Taigi ty motyvy religiné
poezija yra karybiSkiausia, (Angele, Sarge mano, Dievo Meilé, Marija, Ma-
rija), tuo tarpu kad méginimas Zavétis Stebuklinggja Dievo Motina ir is-
skaityti jos nuopelnus (Marijos giesmé) iSvirsta paprastu papasakojimu, o
refleksija apie Kristaus nuopelnus — patosu be Sirdies ir be kraujo.

5. Gal kaip tik dél to artimumo su kasdienio gyvenimo vargais Mai-
ronis savo kdryboj jsileidZzia ne tik j tautines, bet ir j religines diskusijas,
jau kaip epikas vaizdodamas lietuviy gyvenima.

Pats Maironis maté Lietuvoj baltuojant Dievo namus ir kaimie€ius
visa kratiné ,Sventas Dieve" ar ,Pulkim ant keliy“ giedangius.

Ir bajorai nuo jy tesiskyré nebent tuo, kad pamoksly neklausé ir mégino
per baznycig politikuoti. Jiems nekilo jokis klausimas dél religijos, jokis
abejojimas, jokis susizavéjimas. Bet Maironis visai teisingai jziari tik pra-
dedancius atsirasti lietuviskus inteligentus, kuriy iSsineStini iS namy tikéji-
ma, tikéjimo tradicijas émé griauti universitetuose filosofinés srovés. Dau-
gelis virto liberalais, kiti dél mados ir ,bedieviais“. Maironis graziai parodo,
kaip tie tariamieji liberalai yra dvylipiai — pasuko prieS kunigus, pries
tikéjima, bet vél imasi religinés tradicijos (pav., vaikus krikstydina).

TaCiau Maironis visai teisingai neranda savo laiky Lietuvoj uZkietéju-
siy ,bedieviy“. Jis randa pasyviy atSaléliy nuo religijos. Bet uztenka tik
sunkios valandos, kad jaunystés dienas atminty ir stiprinty ,malda prie$
Kristy sopulingg“ (Danuté. M. V. 255). O iSkentéti vargai ir patriotiniai
laiméjimai sugrazina visas religines emocijas, kuriomis Maironis apdovano-
jo savo veikéjus (Barzda, Il t. 284). Paties gi Maironio jauno lietuvio inte-
ligento idealas baty Rainys, kurio religija yra tradiciné, susijus su esteti-
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niais emocionaliniais pergyvenimais, meénesienos pilni Aleksoto Slaitai jam
kalba apie Dieva, skatina Zmones j Jj vesti; jam patinka miSparai prie mirk-
sinciy zvakiy; jis Saukias su malda gyvenimo prislégtas.

Tai asmeniné religija, sau skiriama, niekam neuZmetama. Nors Maironio
ankstesniais laikais religiné diskusija nebuvo labai aktuali, bet ji aktualéjo.
Maironis mato, kad gyvenimas smarkiai mégina tg religijg paliesti ir iSstum-
ti. Jis mato, kad Lietuvos areligéjimas reiSkias BaznyCios autoriteto nieki-
nimu. Délto jis, lyg netiesioginiu badu polemizuodamas, rodo Sv. Téva, lai-
minantj visas tautas, skiriantj ir Lietuvai specijalig dieng. Ir jeigu kartais
i Sv. Tévo nesusilaukia palankumo, tai tik délto, kad lenkai supina Romoj
intrygy ir neprileidzia lietuviy prie Sv. Tévo. Net buves ,bedievis* Barzda
suklumpa prie jo kojy ir su aSaromis iSreiSkia savo padékg Maironis ir bala-
de ra%o apie Sv. Téva senelj Leona, kuris atitolino nuo Romos barbarus hu-
nus. Stodamas ginti BaznycCios autoriteto, griaujamo nuo renesanso laiky,
Maironis neuzmirsSta ir kunigy. Tiesa, jis kunigy neidealizuoja (J. L. 77),
bet kada uZpuolami kunigai, tai jis savo herojy lGpomis nurodo, kg Lietu-
vai yra padare Dauksos, Sirvydai, Valangiai, Burbos (11.226).

Stebédamas iSkylancCius ginCus tarp tikinCiy ir netikinCiy, Maironis tie-
siog neiStveria Salto epiko kédéje ir pasipiktings tariamy bedieviy netoleran-
cija suSunka:

Esi tu bedievis, tai tavo dalykas.
UZ ka gi beplasti, kad as katalikas! (11 t. 78)).

Su visu pasipiktinimu Maironis pasmerkia pacius Saltinius, i$ kuriy eina
j Lietuva ir j visus krastus netikéjimas. Jis pasmerkia Marksa, Sopenhauerj,
Proudhong (K. 1., 34), Kontg, Hartmang (K. I., 28). Jo poetiné materijaliz-
mo ir pozitivizmo kritika yra ,Kame iSganymas“? libretto. Tenai parodo, kaip
materijalizmo ir pozitivizmo idealai, iSreiksti puikiausiai Gaudeamus igitur
himnu, priveda gyvenimag prie katastrofos. Tik optimistas Maironis rodo,
kad Zonis, i§ namy iSéjes su skaidria Sirdim ir religiném tradicijom, ne-
pasitenkina racionalistiniu materializmu ir po katastrofy, kada iSgirsta vai-
kus besimeldzianCius uz savo tévo Zzudytojus, patsai sudreba, klaupias ir
nusilenkia Dievybei. Kaip anksCiau tautine ideologija apgaubé ir jprasmino
religija, taip dabar ir socijalinj klausimg sprendzia religijos Sviesoje. Su-
grjzti prie religijos yra Maironio nurodomas kelias socijaliniam klausimui
teigiamai iSspresti. Kada Milvydy vaiky galvutése kylancius klausimus té-
vai iSaiSkina religijos Sviesoje, matai autoriaus tyly nurodymg sukurt Sei-
mas su religija, duoti religinj aukléjima, nes tik tada bus

»Gloria in excelsis Deo et in terra pax hominibus...“

Apzvelgus Maironio religijos charakterj, perSasi iSvados,

1. kad jo poezijos religija yra aiSkiy katalikiSky pagrindy, nepaliesty
jokios moderniskos filosofijos sroves;
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2. kad savo polinkiu j nuosaiky paprastumag, subjektyvumg, maldingumag
bei tos maldos pasyvy sielvartinguma ji yra lietuviska;

3. kad iS primityvaus liaudisko specijalinio jausmo, kuris ribojasi ma-
nim ir gentim, Maironio religinés poezijos socijalinis jausmas yra pakiles iki
tautos ir zmonijos.;

4. kad pagaliau Maironio religinés poezijos charakteris atsako tam aus-
rininky dvasios amziui, kuriame religinés kovos bata dar nedaug ir neak-
tualios, o pacio religingumo — tradicinio.

Il. NuoMaironio: konstruktyvine dalis.

PaCiame Maironio karybos karStyje, 20 amZiaus angoje, visas lietuviy
gyvenimas buvo nusidaZes tautinio atgimimo Sdkiais. Bet €ia gyvenimas su
Maironiu nesustojo. Jis Zengia toliau, kaip Ciurlionio Procesija su misku
véliavy silbuoja eZero krantu j rausvai pageltusias Saulélydzio Salis, j pa-
sakiSkas karalaiCio pilis. Ir su kiekvienu nauju tautos ar Zmogaus Zingsniu
jo véliavoje rySkéja nauji Sakiai.

1. Kai Maironis leido ,Pavasario Balsus“, jis pradéjo rinkinj patrioti-
niu eilérasCiu (Jau niekas taves taip giliai nemylés...). Kai 1926 m. iS naujo
leido, rinkinj pradéjo religiniu ,ACi0 Tau, VieSpatie...“ ir dar pridéjo 6
religinius himnus i§ Rigvedos. Tai maZuté, bet charakteringa smulkme-
na ne tik senstanCiam poetui, bet ir kintanfiam laikotarpiui. Su spaudos
atgavimu vietoj tautinio budimo jau ima reikStis religinis susntdimas ir
budimas. Vietoje Zemaités, kurios asmenyje buvo pasirodes sulenkintos
psichikos kitimas | lietuviSka, jau turim aukstaitj, kurio iSsinestinés reli-
gijos Sulai subraskéjo ir sugriuvo. Bet ilgai merdéjus religiné sgziné jame
neiSbléso ir poeto mirties patale prasimu$é pro jo lGpas nuoSirdZziu prisi-
pazinimu.

Gulédamas, Mamyt, ilga laika patale, daug skaitau ir misliju.
Ir persitikrinau, kad brangiausias daiktas Zmogui yra tikéjimas*“.

Tai ZodZiai, 1907 m. pasakyti Svelniasielio Biliano, kuris sujungé sa-
vyje ir laikotarpj, kada ypaciai reiSkés religinés pasaulézitros griuvimas, ir
laikotarpj, kada ji pradéjo vél atgimti, kada tylomis imta tikéjimo ilgétis.
Literatarinj tokios religinés tragedijos tipo atvaizdg parodé lietuviy litera-
tdroj geriausiai kitas aukStaitis — A. Vienuolis.

Bet su tyliu tradicinio tikéjimo pasigedimu, su Svelniu ddsavimu ir
grozéjimusi jaunystés dieny laimingu religiniu gyvenimu nesustojama. Di-
dZiojo Augustino prisipaZzinimas ,nenurims mano siela, iki neatsilsés Vies-
patyje“, tas naujas mums dvasios bruozas prapléSia pasyvumo kevalg ir is-
tryksta lietuviy genijaus karéjo maldoje:
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O, Viedpatie! nudviesk, maldauju, kelia mano, nes neZinau jo. I3éjau
priekin masy procesijos, o Zinau, kad ir Kiti paskui mane eis, bet kad tik ne
Suntakiais?

KlaidZiojome po tamsius misSkus, peréjome slénius ir suartus laukus, o
procesijos buvo ilga kaip amZinybé. Kai iSvedéme procesija ant tylios upés
kranto, tik tuomet jos galas pasirodé i§ tamsaus Silo, — Upé! — Saukéme.

Tie, kurie arciausiai buvo kartojo: — upé, upé!

O tie, kurie lauke buvo, Sauké: laukas, laukas, laukas! Gale einantieji
kalbéjo: — MiSke esame ir nuostabu, kad prieky einantieji Saukia: laukas, lau-
kas, laukas! — upé, upé — Mes miSkg matome, — kalbéjo. Ir neZinojo, jog
jie procesijos gale eina. Bet nidnai, VieSpatie, kelias kaskart sunkesnis. Prie§
mane auksciausi kalnai, pilkos uolos, prapultys. Tai graZzu. Tai be galo grazu.
Bet kelio neZinau ir baugu man. Ne uzZ save, — ne. AS einu, ir jie jau paskui
mane eina, VieSpatie, jie taip pat paskui eina, visa procesija, ilga, ilga. Galva
prie galvos per visg slénj ir per ilgg upés krantg ir per tyly suartg didj. lauka,
iSsidriekus;j toli, toli, o tos procesijos galas slepiasi miske, ir galo jos néra.

Kur yra tiesa, VieSpatie? — Jau einu. ISdéstei prieS mane savo stebuklus
ant rausvy kalny virsaniy, ant pilkai Zalsvy uoly, fantastiniy, kaip karalaiCiy
ramai. Arciau einantieji aiSkias akis turi, bet tie, kurie ant upés arba lauke
tebéra, kuomet iSvys tuos Tavo, VieSpatie, stebuklus? O tie, kurie i§ miSko dar
neiséjo? Man jy gaila, VieSpatie. Jie negreit ivys tuos tavo stebuklus, kuriuos
aplink taip dosniai aikvojiC.

Vietoj aSarojimo ant pasauléZiGros griuvésiy, randam ekspresyvy ver-
Zzimasi j VieSpati. Vietoj pasyvumo ir rezignacijos — dinamizmag ir Sauksma.
Vietoj egoistinio subjektyvumo — Kkaréjo atsakingumo pajautimg prie$ ki-
tus. Tai Sauksmas Ciurlionio, kurio didzioji karyba yra religijos pri-
sunkta.

Tuo paciu metu bresta kita asmenybé, rodanti naujg dvasig ir formuo-
jantj nauja dvasing atmosferg kdrybai. Lygiai prieS 23 metus ji j savo die-
norastj, kaip ir Ciurlionis, jsiraso:

»VieSpatie, suteik man tg malone taip visus rySius, mane prie Zemés riSan-
Cius, sutraukyti, taip nuo visy Sios Zemés niekniekiy atsisakyti, taip nuo vi-
sokiy ZemiSky nory, geismy, siekimy, uZzsimanymuy pasiliuosuoti, kad drasiai
galéliau tarti: nieko daugiau Cia nesibijau ant Zemés, kaip tik Taves, mano
VieSpatie..."

Dar maironiSkai skamba noras atsisakyti nuo Zzemes, bet i$ kily eilugiy
jau prasimusa ne tik CiurlioniSskas numatymas atsakingumo uz kitus ir bai-
mé, kad Kiti paskui eina, bet ir pareiga kitus paskui save vesti:

.Man rodosi, kad ne tiek gynimosi taktikos (reikia laikytis), kiek uz-
grobimo, apémimo, uzkariavimo. Pats gyvai persiéme Kristaus dvasia, turime
rapintis telkti ir organizuoti aplink save geros valios Zmones; juos lavinti,
rapintis prie darbo, o paskui drauge su jais ir per juos visur Kristy jvestj
viska Kristuje atnaujinti ir atgaivinti, viskg dél Kristaus apimti, viskg prie
Kristaus patraukti. VieSpatie Jézau, uzdek mas Sirdis to uolumo ugnimi. To
Taves melsiu...
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Ar neprivalome eiti tenai, kur didziausia bedievyste, paleistuvyste, tike-
jime atSalimas, nuo Baznycios atitolimas. Jei vienas kelias uzkirstas, kodél kito
nepajieskoti, jei vienos durys uzdarytos, kitas sau prasireskime, jei vienas langas
uzkimstas ir uzkaltas, kitg sau darykimes, kad Sviesa sau jsileistume. Ar neturétu-
me stengtis visur jljsti, jsibrukti, kur tik galima kas nors dél Kristaus ir Jo
Baznycios pasipelnyti: — | visokias draugijas ir jstaigas, j visokias Salis ir
vieSpatijas, o ypac j didelius miestus, prie universitety, prie jaunuomenés, kad
tenai jneSus Kristy, kaip dabar i$ ten paeina klaidingas mokslas, taip paeity
i ten tikras Kristaus mokslas; j darbininky draugijas ir sgjungas, kad jos
bty Kristaus tikéjimo atspirtis ir apginklas, kaip jos dabar yra daznai visokiy
maistininky ir riauSininky zidinys ir jrankis; (1910.X.25).

Nejaugi vis nusileidZiant ir nusilenkiant prie$ visokius neteisingus prie-
Sininky Baznycios jstatymus ir norus nieko neveikti? Nejaugi iSsizadéjus bran-
giausiy idealy, radyti kur susirietus ir susitraukus iS baimeés? Jei taip elgtu-
més, tai susilauktume to, kad kokig dieng mums uzdrausty ir katalikais bati.
Ne, anaiptol ne.,! Turime eiti narsiai ir drasiai prie tikslo keliu, kurj Dievas
mums rodo, ten, kur Dievo dvasia mus veda ir skatina eiti j jokias kliatis
neatsizvelgiant, nieko nenugastaujant... Dvasios né panciais nieks nesugebés su-
rakinti, né kaléjime neuzkals, né iStrémime nebesulaikys. Ji iSsivers i$ visur,
pro visur prasimus. UzZdek tik, VieSpatie, masy Sirdis Tavo meilés ugnimi! Duok
tik mums tavo Sv. Dvasig, kad mes tikrai visko iSsizadéje Tavo garbei ir Tavo
Bazny¢iai visiSkai, pilnai atsiduotume... (1910.X25)..

Ir Siame naujame Zmoguje iSgirstam Dievui ir BaznycCiai atsidavimo
jausmus panasiai, kaip Maironis kad buvo skelbes, tik jau ne elegiskai, bet
ekspresyviai, ne defensyviai, bet ofensyviai; tokiu pat karStumu ir jausmo
gilumu, kaip Ciurlionis 3aukési i Dieva tiesos kelio, kreipdamasis &ia j mo-
dernaus pasaulio jaudinimg ir graujama BaznyCig, kad parodyty jai visg
savo atsidavimg kaip kitados Lojolg:

LSv. Kataliky BaZnycia, tikroji Kristaus karalija ant Zemés, karsCiausiai
mano numylétoji! Jei tave uZmirs€iau, tegul bdna uZmirsta mano deSinioji,
tegul mano lieZuvis pridziGsta prie gomurio, jei aS Taves neatsiminciau, jei as
Taves nelaikyc¢iau, mano mieliausioji motina, uz visy didziausig sau linksmybe?
(1910.X 27)20.

Tai naujos gadynés balsas, uzbéges toli j priekj, tartas kun. Matulevi-
Ciaus, busimojo arkivyskupo. DinamisSkas balsas, lauzas lietuviy tautos pa-
syvumo instinktg ir reiSkigs religinj aktingumg. Tai Sauksmas | nauja lie-
tuviy tautos atgimima — religinj.

2. Ar Sitg naujo atgimimo pradg, ypaCiai religinio aktingumo dvasia,
yra pajautimas muasy literatara?

Ir taip ir ne. Viena ranka reikéjo uZtverti kelias antireliginiam judé-
jimui per literatdra, antra ranka — ugdyti religiné kdryba. Kaip Maironis
savo poezija sulaiké tautg nuo galutinio nutautinimo, taip literatirg nuo
antireliginio elemento apsaugoja savo kritika JakStas-Dambrauskas, o kdry-
boje visg lietuviskos Zemés gyvenima pradéjo Sildyti religija S. Ragana. Ji
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rodé ne tik lietuviSkus Zmones, kurie néra pamete savo tradicinio tikéji-
mo, bet Zmones, kurie sgmoningai neSa tikeéjimg j Seima ir bent truputj j
gyvenimg, kaip buvo numates Maironis. Tai sgmoningos religijos, religinés
kultdros pirmoji apraiska.

Artyn j masy dienas lietuviy literatiroj labiau dominuoja areliginé
kryptis. Apie jg iS vienos pusés glaudosi maza religinés literatiros srovelg,
iS antros — stipresné antireliginé. Sakoma, dominuoja areliginé, nes masy
dieny literatdra jau irgi ima nutolti nuo SiurkStaus pozitivizmo. Jo vietoj
jsigali vadinamasai humanizmas, kurio areligiSkumas reiSkiasi tuo, kad var-
dan ZmogiSkumo ir paprastumo neranda Zmoguje religinio gyvenimo, nei
mistinés pagarbos, traktuojant religinio gyvenimo reiSkinius. Naujojoj li-
teratiroj maza randam vaizdojamy Zmoniy, kuriems religija baty gyveni-
mo inspiratorius ir vadovas, kuriems religija baty ne tik tema pasikalbéti
su svecCiais salione, bet veiksnys, valdas jo poelgius gyvenime. Naujojoj
literatlroj, ar ji baty kataliky ar nekataliky raSyta, daZniausiai sutinkamas
Zmogus veikia emocijy, aistry, ypaciai seksualiniy aistry, inspiruojamas, o
tikrasis Zmogus, anot Paskalio, yra ir ne gyvulys ir ne angelas, bet batybé
tarp angelo ir gyvulio. Vietoj maironiniy laiky idealistinés tautinés pa-
triotinés literataros rodosi tendencija susidaryti miescioniskai literadrai.

Bet kaip uZsieniuose émé reik3tis religinés literatlros budimas, ypaciai
po didziojo karo, taip Salia areliginés literatdros ir masy lyrikoj vél ima
reikstis religiné srové, kurioj susSviti poetinis Dievybés pasiilgimas ar gro-
Zéjimasis, kuris prispiria lyrika poetg tamsigjg naktele prie lygaus kelio
su smatkeliu kalbétis, subjektyviai iSsipasakoti savo intymiausius skaudu-
lius, pasielvartiauti, kad Kristy pasaulis kryZiuoja, psalmiskai savo menky-
be iSsakyti. Tai vis sielvarto poezija, kaip VienaZinskio, kaip S. Raganos.
Tik dabar cia néra tokio optimizmo basimu gyvenimu ir jo ilgesio, nes
naujasis poetas neturi tokio nuoSirdaus ir, pasakyciau, vaikiskai tvirto ti-
kéjimo kaip anie. Jeigu ankstesniems religinés poezijos raSytojams daZnai
trako jtaigingos iSraiSkos, tai dabartiniams labai gresia natdralaus religi-
nio jausmo stoka. Jeigu ankstesniems Maironio tipo kuaréjams religinis
jausmas reiSkés poezijoj IS tradicijos, tai dabartiniams gresia reikstis ir i$
mados (uzsienio jtaka!). Jeigu pirmieji savo religingj poezijoj rodés labiau
teocentrikai, tai dabartiniai linksta j antropocentrizmg. Bet tiek vieni, tiek
ir kiti — sielvartingi.

Religiné poezija ligi Siol rodo Zmogy, kuris su savo religiniais jaus-
mais ir refleksijomis béga nuo gyvenimo, susisuka | save, lyg keleivis aud-
roje j apsiausta. Bet religija néra dar jkvépusi raSytojy taip, kad jie rodyty
Zzmogy su religija iSeinantj j gyvenimg, ofenzyvy Zzmogy, su plaliais uZsi-
mojimais tam gyvenimui nukariauti.

3. Ar ofenzyviné religija suZzibs masy literataroje, tatai pareis nuo to,
ar tokia religija jsisunks j visas gyvenimo kertes, ar performuos karéjo tipa
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ne tik iS vardo, bet iS esmés lyrikui sukels nenugalimg verZzimasi j Dievybe,
ar epikui duos prie§ akis zmoniy, religija gyvenanciy, ar dramaturgui leis
pamatyti Zmogaus paSeélusig vidaus kova tarp aistros ir religijos. Bet tai
baisiai sunkus daiktas, juoba mums lietuviams, nes reikty sulauzyt tg pasy-
vuma ir nenorg pazvelgti j ateitj, kuris, rodos, yra tapes muasy charakterio
tautine Zyme, tg pasyvumag, kuris lietuviams padéjo iSlaikyti etniSkgsias ypa-
tybes svetimyjy nepaliestas, bet neleido placiau uZsimoti naujiems karybos
Zygiams, pasyvumag, kuris net masy dabartinése kovose dél teritorijos ir
kultaros pavercia mus ne kaltinanciais, bet besiginanciais, pagaliau tg pa-
syvumag, kuris liaudj paverté primityviais individualistais, tik tarp saves
besiskundzianciais ir bedejuojanciais, bet ne protestuojanCiais. To rezig-
nuojan€io pasyvumo meniné iSraiSka yra masy sielvartingas rezignuojas
Rapintojélis kaip kad Ispanija yra tévyné visu kuo besidziaugiancio
Don Zuano arba Vokietija — besiverziantio visados ir bekovojangio dél
gyvenimo prasmés Fausto.

Tiesa, Lietuvos Zzemé mokeéjo ir moka iSdaiginti retkarCiais didZias as-
menybes, kurios dinamiskai iSsiverzia i§ aplinkumos, sulauZzo pasyvumag ir
suSvytruoja grandioziSkais uzsimojimais. Jos praSoksta savo amZzininkus,
bet lieka savo laiky nesuprastos. Niekais nuéjo agresinga grandioziSka, Vy-
tauto idéja: mums skirta pasaulis valdyti: nebuvo suprastas savo laiku ir
Dauks$a, ir Duonelaitis; ir Ciurlionis liko unikatu. Nuo$aliai liko ir Vyda-
nas su rodomu tautai etinio ,sau ZmoniSkumo“ idealu. Nejvertintos ir lietuviy
tautos perspektyvos ateiCiai — sintetinis ryty vakary kultdros idealas, prof.
Salkauskio rodomas, vietoj jau pasiekto Basanavitiaus ir ausrininky lygy-
bés su kitomis tautomis idealo. NeuZtenkamai jvertintas ir aktyvus religi-
nio atgimimo perspektyvy kadréjas MatuleviCius. Argi Sitie dvasinio inten-
syvumo ir dvasinés ekspansijos idealai susilauks tokio pat likimo kaip vy-
tautinis teritorialinés ir politinés ekspansijos idealas?

Juodu pranaSu SméksStelia masy poetas Putinas ir jo pirmatakas savo
laiku taippat nesuprastas Dobilas, kurie vaizduoja, kaip religinis aktyvumas
daugelio jo skelbéjy esti sukarikattrinamas ir Lietuvoje susilaukia fiasco.

(0] visdelto religinio atgimimo literatGroj ir gyvenime laukti reikia ir
galima laukti! Reikia, nes tautinis atgimimas Lietuvg padaré laisva, religinis
atgimimas turi jg padaryti graZzig. Laukti galima ne tik délto, kad po karo
visoj Europoj imama Saukti — artyn prie religijos ne tik délto kad religi-
nis atgimimas Lietuvoj maZzu pamaZu gilings ir pleCias, bet ir délto, dél ko
Maironis lauké tautos atgimstant:

Kas eina su meile, su Sirdzia didzia
Tam VieSpats bus pats per Vadova!

Tai pasisekimo garantija, bet ir sglyga!
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